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XXV Anys del TRIBUNAL ARBITRAL DE BARCELONA

I.- LA LEY 35/1988, DE 5 DE DICIEMBRE, DE ARBITRAJE Y EL
ARBITRAJE INSTITUCIONAL.

La promulgacién de la Ley de Arbitraje de 1988 fue saludada por los
sectores proarbitralistas como un triunfo para sus criterios liberales.

En esta Ley se advierte el influjo ejercido por ciertos convenios
internacionales a los que Espafia estaba adherida: el “Convenio sobre el
reconocimiento y ejecucion de las sentencias arbitrales extranjeras”, firmado en
Nueva York el 10 de junio de 1958 (B.O.E. de 11 de julio de 1975), y el
“Convenio europeo sobre arbitraje en comercio exterior”, elaborado en Ginebra
el 21 de abril de 1961 (B.O.E. de 11 de octubre de 1975):

1.- Las normas de esta Ley sobre ejecucion en Espafia de los laudos
arbitrales extranjeros cubrieron la vergiienza de nuestro Derecho positivo,
carente hasta entonces de cualquier referencia a dichos laudos y a su posible
eficacia en Espafia.

2.- La Ley de 1988 elimin6 la dicotomia cldusula compromisoria-
COmMpromiso.

Es de vida o muerte en el arbitraje que el pacto arbitral, produzca el
doble efecto, positivo de conducir al arbitraje, y el negativo de vedar la
intervencién judicial.

Un lastre para el arbitraje habia sido mantener la distincion cldusula
compromisoria-compromiso. Unicamente la escritura de compromiso fundaba
la competencia de los arbitros. En definitiva, suscrito un pacto y surgida la
contienda, si una de las partes no se avenia a otorgar la escritura notarial de
compromiso habia que acudir al Juez para que éste condenara a la otra parte a
que suscribiera el documento notarial, con la consecuencia de que quien habia
buscado con el pacto arbitral huir de los Tribunales, tenia que acudir a éstos
para poder acceder al arbitraje.



Todavia hubo mas. Nuestro sistema dafi¢ las relaciones comerciales
internacionales: las cldusulas de arbitraje internacional, calificadas desde la
perspectiva de la Ley espafiola de 1953, no eran mdas que meras cldusulas
compromisorias que no reunian los requisitos formales del compromiso. Por
esta razén la Jurisprudencia consideré en ocasiones nula tal convenciéon y
denego la ejecucién en Espafia de los laudos extranjeros dictados en base a ella.
Camino erréneo, pues no podia construirse un orden publico procesal
internacional extrapolando el sistema formal de la Ley de 1953 al arbitraje
internacional, cuyos convenios desde su publicaciéon en el B.O.E., formaban
parte de nuestro ordenamiento juridico, como si de una ley interna se tratara.

Y en este aspecto es de elogiar el Auto del Juzgado de Primera Instancia
n° 5 de Barcelona, de fecha 15 de julio de 1981, que inici6 una clarisima
distincion entre el arbitraje interno y el internacional, a efectos de diferenciar la
eficacia de la cldusula preliminar de arbitraje, diciendo que “frente al
ordenamiento espafiol contenido en la Ley de 22 de diciembre de 1953, que
distingue entre el acuerdo preliminar de arbitraje o cldusula compromisoria y el
contrato de compromiso, dando diferente alcance a uno y a otro, el propio
ordenamiento espafiol, al haber incorporado el Convenio de Nueva York de
1958, en lo que respecta al arbitraje internacional, es decir, a aquél que afecta a
partes procedentes de diferentes Estados, admite la plena eficacia del simple
acuerdo de arbitraje, no ya incorporado a un contrato, sino incluso el acuerdo
que consta en un simple canje de telegramas. En definitiva, pues, la clausula de
arbitraje tiene plena vigencia e impide a los Tribunales, frente a las alegaciones
que al efecto efecttie alguno de los contratantes, decidir sobre el fondo del
asunto, y, por tanto, el Juzgado debe inhibirse de su conocimiento”.
Afortunadamente, en el mismo ano 1981 sendos Autos del Tribunal Supremo
rectifican la vieja doctrina (11 de febrero y 8 de octubre de 1981), pudiendo
leerse en el dltimo, del que fue ponente el Magistrado De Castro Garcia, que
“de entender nucleada en el orden publico la Ley de Arbitrajes Privados de
1953 o aplicable el articulo 954 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, quedarian
aquellos convenios convertidos en letra muerta”.

La Ley de Arbitraje de 1988 terminé con el problema, reconociendo al
convenio arbitral, sin requisito de forma alguna, el doble efecto, positivo y
negativo, reconcilidandonos asi con el orden juridico supranacional.

3.- Ademas, la Ley de 1988 permiti6é deferir a un tercero la designaciéon
de &rbitros (art. 9.2) (antes prohibida) y en particular la previsiéon de arbitrajes
gestionados por entes especializados (art. 10), lo que nos adentré en el complejo
mundo del arbitraje institucionalizado del que habian sido protagonistas hasta



entonces tnicamente prestigiosos centros expertos extranjeros, y que a partir de
la nueva Ley fueron surgiendo en Espafa.

Hasta la Ley de 1988 nuestro comercio internacional habia tropezado con
la inexistencia de servicios de arbitraje administrados en Espafia, vacio
especialmente sensible en las relaciones con el drea iberoamericana, que debi6
suplirse acudiendo a instituciones arbitrales de distinto corte cultural e
idiomatico.

Al amparo de la nueva Ley surgieron en Espafia los centros arbitrales.

IL- LA CREACION DEL TAB.
1.- Constitucion y composicion.

En la primavera de 1987 el Ministerio de Justicia elaboré un borrador de
Anteproyecto para una Ley de Arbitraje. A instancia de la Junta de Decanos, en
el Colegio Notarial de Barcelona se acometié su estudio que desembocé en un
amplio informe remitido al Ministerio.

Promulgada la Ley de 5 de diciembre de 1988, y permitidos por ella los
centros arbitrales, se decidi6 la creacién de una asociaciéon cuyo objeto
consistiera en la gestién de arbitrajes y nombramiento de arbitros. Se pretendio
procurar que la Abogacia tuviera el maximo protagonismo y por ello fueron
fundadores del nuevo centro arbitral el Colegio de Abogados de Barcelona y la
Asociaciéon del Consell de los Ilustres Colegios de Abogados de Catalufia. Las
otras dos entidades fueron La Camara Oficial de Comercio, Industria y
Navegacion de Barcelona y el Colegio Notarial de Catalufia. A los dos meses de
promulgada la Ley, qued6 constituida la Asociacion Catalana para el Arbitraje.
En el seno de esta Asociacion existe un érgano técnico, una comision integrada
en su origen, cinco miembros, cuya misién consiste en ejercer de hecho la
funcién propia de la Asociacién: administrar los arbitrajes y nombrar arbitros
para quienes se hayan sometido a este arbitraje institucional: es el denominado
Tribunal Arbitral de Barcelona, cuyo primer Presidente fue nuestro querido y
llorado Académico Antonio Escura.

2.- Denominacién y ambito territorial.

La denominaciéon de la Asociaciéon implic6 un respeto de tributo para
Catalufia; la que corresponde a la comision técnica, recogié el nombre de



Barcelona por su domicilio social; pero en modo alguno ello implicé
acotamiento territorial en el desarrollo de la funcién arbitral. La sumisién a este
centro arbitral, al igual que a otros, puede venir desde cualquier lugar sin
limites de paises ni fronteras. Nuestra Asociacion y Tribunal Arbitral nacieron
con vocaciéon internacional. Son frecuentes los convenios arbitrales en que
existen conexiones con diferentes legislaciones extranjeras. Los arbitrajes
podran ser tramitados en el lugar que prevea el convenio arbitral o decidan las
partes. S6lo a falta de esta prevision el T.A.B. decidira teniendo en cuenta las
circunstancias del tema discutido.

3.- Funciones del T.A.B.

Por razones de tiempo destacaremos dos:

-Una funcién, que se nos permitira denominar de tipo
JURISDICCIONAL, para decidir sobre su propia competencia, e indirectamente
de los Tribunales.

-Otra, de caracter INTEGRADOR del convenio arbitral.

A.- La funcién tipo jurisdiccional.

La aceptacion, o en su caso el rechazo del encargo deferido, constituye
una decision meditada sobre la base de un conocimiento previo de los términos
de la litis, que se tendrd con los escritos introductorios de las partes en la fase
prearbitral.

El rechazo del encargo arbitral, la adoptara el T.A.B., aparte otros, por los
siguientes motivos:

-Por defectos en el convenio arbitral: inexistencia, nulidad o caducidad
del mismo.

-En atencién a que la relacion juridica discutida no es arbitrable, por no
ser de libre disposicidn, lo que ocasionara la incompetencia del T.A.B.

-O bien porque, puesta en relacién la litis con el convenio, aquélla no
estuviera comprendida en el marco de éste.

La no aceptaciéon producira el cierre de la via arbitral, quedando libres las
partes para plantear la cuestiéon ante los Tribunales ordinarios. De otro lado, la



admisién, en su caso, del encargo no prejuzgara la decision que pudiera
adoptar en su dia el arbitro sobre tales extremos, terminando con un laudo
puramente formal, sin entrar en el fondo del asunto con absolucién en la
instancia.

B.- La integracion del convenio arbitral.

El T.A.B. debe resolver sobre todos los elementos y requisitos que las
partes no hayan previsto en el convenio arbitral y basicamente designar a los
arbitros.

C.- El control de calidad de los laudos.

Se ejerce en una doble instancia, anterior y posterior a su emisién:

1.- Antes de protocolizar el laudo, el arbitro debe hacer llegar al Ponente
del T.A.B. su proyecto de laudo. No para control de la decision sustantiva, pero
si para que se cumpla el plazo y ademds para examinar posibles errores de
forma, omisiones, incongruencias, etc. En ocasiones el sistema ha demostrado
su utilidad.

2.- Con independencia de ello se estableci6 el examen de los laudos ya
emitidos mediante su andlisis por una tercera persona distinta del Ponente,
siguiendo un protocolo establecido, y con respeto en todo caso a la decisiéon
sobre el fondo del asunto.

IIL.- PRIMEROS ASUNTOS Y PRIMEROS ARBITROS: PROBLEMAS
Y SOLUCIONES.

El inicio de las funciones del T.A.B. se realizé bajo el auspicio del
inmejorable apoyo que tuvo de sus fundadores no sélo econémico sino material
hasta en su ubicacién. Se pudieron realizar publicaciones, actos, reuniones y
conferencias con relevantes figuras internacionales del arbitraje. Nuestro centro
arbitral pronto fue conocido no sélo en el &mbito interior, sino fuera de él. En
los nuevos estatutos de las sociedades mercantiles se hizo frecuente la cldusula
de sumision al T.A.B. Con el tiempo hubo que nombrar arbitros para resolver
los litigios surgidos entre quienes habifan pactado un convenio arbitral con
sumision al T.A.B. En la basqueda de juristas se {ij6 la atencién basicamente en
la Abogacia, pero pronto se tuvieron en cuenta a Profesores y Catedréticos



universitarios y al mismo tiempo a prestigiosos Magistrados y algtn Notario
tras su jubilacién.

Pero los problemas no podian faltar. La nueva Ley con su sistema
arbitral, la falta de doctrina consolidada y las corrientes antiarbitralistas que
consideraban el arbitraje como una Justicia de via estrecha que privaba a los
litigantes de su Juez natural sustituido por aficionados, dio lugar a que
florecieran criterios juridicos dispares, de los que algunos de ellos afectaron
seriamente al T.A.B.: la no inscripcién en el Registro Mercantil de la cladusula
estatutaria de sumisién al T.A.B.; y ciertas sentencias de una seccién de la
Audiencia Provincial anulando laudos dictados por arbitros designados por el
T.A.B.

1.- En el Registro Mercantil de Barcelona, excepto uno, todos los
Registradores admitian la inscripcion de las clausulas estatutarias de las
sociedades mercantiles.

Las calificaciones denegatorias de aquel Registrador se basaban, entre
otras, en los siguientes razonamientos:

-Que dicha clausula s6lo podia obligar a quienes la suscribieron pero no
a los accionistas posteriores que no la consienten explicitamente, por lo que
dicha clausula, al no afectar a terceros, carecia de eficacia real y por lo tanto no
inscribible. Se olvidaba en este razonamiento que los socios fundadores ya
prestaron explicitamente su consentimiento en la constitucion de la compaiiia, y
que quién adquiere una accién subentra integramente en la situacion juridica
del accionista anterior, siendo asi su sucesor.

-Que la impugnacién de los acuerdos sociales no puede someterse a
arbitraje por estar regulada por normas imperativas.

-También se deneg6 la inscripcion de la clausula estatutaria en la que se
sometian a arbitraje TODAS las controversias que surgieran, por su vaguedad e
imprecision y por entender que en el TODAS sin excepcionar las no arbitrales,
quedaban incluidas ademas las no arbitrales. Pero esta manera de argumentar
es insostenible por contrariar a la voluntad de las partes, porque todo negocio
tiene limitada ex lege su eficacia a lo permitido sin necesidad de que lo exprese
el texto, porque la norma de hermenéutica del articulo 1284 del Coédigo civil
conduce al mismo resultado de salvar la clausula; y a la misma conclusién se
llegaria con la doctrina de la nulidad parcial del negocio juridico. Si se
considera que la cldusula de sumisién arbitral configurada con aquella



amplitud acota no solo las cuestiones arbitrales sino también a las que no lo son,
resulta mas conforme con la voluntad de las partes aceptar el principio de
conservacion del negocio y la conclusiéon de que lo invalido (sumisién en lo no
arbitrable) no puede viciar lo valido (someterse en las cuestiones arbitrales).
Siendo la regla utile per inutile non vitiantur perfectamente aplicable en
nuestro caso.

Aquellas denegaciones de inscripcién motivaron que creciera entre los
Abogados la decision de no insertar la cldusula en los estatutos sociales.

Se rechaz6 aquella mala doctrina en el recurso que interpuso la que fue
Decana del Colegio de Abogados de Terrassa, que dio lugar a la importante y
trascendental Resolucién de la Direccién General de Notarios y Registradores
de 19 de febrero de 1998, en la que el Centro Directivo afirmé que “la amplitud
del texto de la cldusula estatutaria no ocasiona indeterminacién, considerando
excesiva la concrecion pretendida por el Registrador “pues el determinar qué
concretas controversias se han de entender sujetas y cuales excluidas del
arbitraje supondria tener que llevar a cabo un recorrido por todo el derecho de
sociedades para ir casuisticamente incluyendo y excluyendo unos u otros
supuestos, con el evidente riesgo de no agotarlas”.

2.- Por otra parte, dos sentencias de la Secciéon 15 de la Audiencia
Provincial de Barcelona anularon sendos laudos por considerar nulos los
convenios arbitrales que no expresaban la obligacién de las partes de cumplir la
decisién arbitral (Ss 31.12.1996 y 27.02.1997). Criterio rigorista que no habia
compartido la Seccién 14 en sentencia de 28 de septiembre de 1994, ni tampoco
la doctrina cientifica, practicamente unanime, entre la que no podemos omitir a
nuestro querido académico Ramén Mullerat. En sentencia de 1 de julio de 1999
del Tribunal Supremo, se acoge el criterio contrario antiformalista proclamando
que la frase del articulo 5 de la Ley de Arbitraje relativa a “la obligacién de
cumplir aquella obligaciéon”, no es una frase sacramental, sino una simple
redundancia, implicita en la voluntad de las partes y que integra el
consentimiento contractual.

La misma Seccién 15, en sentencia de 13 de marzo de 1998 anuld otro
laudo por considerar no arbitrable, al ser imperativa, la materia relativa a la
impugnaciéon de acuerdos sociales. Criterio que se mantuvo a pesar de la
reciente Resolucion de la D.G.R.M. de 19 de febrero de 1998, que la sentencia
expresamente cit6 y rechazo.



Al afio siguiente, la misma Seccién 15, en sentencia de 17 de febrero de
1999, anulé otro laudo procedente del T.A.B.; todo ello atn recordando la
trascendental sentencia del Tribunal Supremo de 18 de abril de 1998, de la que

luego hablaremos, que, a su entender, no encajaba en las circunstancias
debatidas.

3.- Afortunadamente, poco tiempo después, en 2003 (17 de octubre y 9 de
diciembre) y en 2005 (10 de abril), la misma Seccién 15 nos sorprendié
agradablemente con una doctrina progresiva ante arbitrajes fraudulentos, al
decretar la no ejecuciéon de laudos firmes, y atn su nulidad de pleno derecho e
inexistencia, por estar viciado de fraude el originario convenio arbitral en que
dos instituciones arbitrales, carentes de imparcialidad, habian asesorado a una
de las partes, designando arbitro. Eran la “Asociacién Europea de Arbitraje de
Derecho y Equidad” y “Asociacion Espafiola de Arbitraje Tecnolégico”.

Fueron Ponentes en estas resoluciones judiciales quienes presidieron a la
sazén la Seccion 15, y posteriormente enriquecieron esta Academia con su
ingreso en ella.

IV.- LA NUEVA JURISPRUDENCIA SOBRE EL ARBITRAJE
SOCIETARIO.

Resulta paraddéjico que la materia societaria fuera al tiempo de publicarse
la Ley de Arbitraje de 1988 la mas discutida en el ambito arbitral, cuando
precisamente el arbitraje societario contaba con una seria tradicién histérica
hasta el punto de que el arbitraje forzoso lo hallamos ya en el Cédigo de
Comercio de 1829, siguiendo a las Ordenanzas de Bilbao; pero posteriormente
esta cuestion dividi6 a la Jurisprudencia y a la doctrina.

El Tribunal Supremo en sentencias de 26 de abril de 1905 y 9 de julio de
1907 admiti6 la arbitrabilidad de los acuerdos sociales. Sin embargo, a partir de
la sentencia de 15 de octubre de 1956, la Jurisprudencia cambié de signo a
consecuencia de la influencia de la doctrina encabezada por URIA al comentar
la Ley de Sociedades Anénimas de 17 de julio de 1951, en atencién a su fuerte
imperatividad: (sentencias de 15.10.56, 27.01.68, 21.05.70 y 15.10.71). Criterio
que tenia su base en los mds amplios principios de que tanto las normas
imperativas como el orden publico implicaban la no disponibilidad de la
materia, cuando ello no es asi: la norma imperativa y el orden publico no
prohiben contratar ni disponer sino lo tnico que impiden es que sean



infringidos. No se prohibe pactar el arbitraje ni arbitrar, tan s6lo se prohibe al
arbitro que infrinja la norma imperativa.

Donde se centr6 el problema fue en la arbitrabilidad de la impugnacion
de los acuerdos sociales, amparandose erréneamente la postura negativa en la
no disponibilidad del derecho de impugnacién. Indisponibilidad que se ha
sustentado con argumentos y construcciones juridicas variadas y enfocadas
desde angulos diversos. Pero la doctrina y jurisprudencia tuvo y tiene otro
criterio.

Tal vez la dificultad en admitir la impugnabilidad arbitral de los
acuerdos sociales radique en parte en no distinguir entre el derecho de
impugnar en abstracto y la facultad de impugnar un determinado acuerdo ya
celebrado.

Cuando los socios en la cldusula estatutaria someten a arbitraje el tema
de la validez o nulidad de los acuerdos sociales no renuncian a su derecho o
facultad de impugnarlos; ni se transige ni se renuncia el derecho o facultad
sustantivos de impugnar el acuerdo, tan sélo se dispone de la via adjetiva
procedimental. Ninguna disposicion sobre el derecho de impugnaciéon; el
convenio arbitral dnicamente sustituye el cauce jurisdiccional por la via arbitral.
Cierto que para estipular ese convenio se debe tener la disponibilidad del
derecho subjetivo en cuestion; pero en nuestro caso es evidente que el socio
tiene la disponibilidad del mismo una vez tomado el acuerdo, puesto que le
corresponde decidir sobre si impugna el acuerdo o lo ratifica, o sobre si deja
transcurrir los breves plazos de caducidad; ademas esta disponibilidad resulta
de la facultad que ostentan los socios de dejar sin efecto el acuerdo o de
sustituirlo por otro. Ello no es otra cosa que la mera consecuencia de la
naturaleza de los acuerdos sociales en los que campea el dominio de la
voluntad de los socios; la esencia de los acuerdos sociales se halla en su caracter
negocial. Naturalmente que en toda esta disponiblidad nos estamos refiriendo
al derecho de impugnar un concreto acuerdo, en modo alguno al derecho de
impugnacién en abstracto como derecho bésico e intangible del accionista.

La sentencia del Tribunal Supremo de 18 de abril de 1998 dio un giro
total a la jurisprudencia anterior y “estima que en principio, no quedan
excluidos del arbitraje y, por tanto, del convenio arbitral, la nulidad de la Junta
de accionistas ni la impugnacién de acuerdos sociales”. Doctrina reiterada por
la sentencia de 30 de noviembre de 2001, ambas del mismo Ponente, Excmo. Sr.
D. Xavier O’Callaghan Mufioz. Jurisprudencia que compartié la misma onda
con la nueva doctrina cientifica.



V.- LA LLEI 60/2003, DE 23 DE DESEMBRE, D’ARBITRATGE.

Com consta a I'Exposicié de motius, el criteri inspirador d’aquesta llei és
el de basar el régim juridic espanyol de I'arbitratge en la Llei Model elaborada
per la Comissi6 de les Nacions Unides per el Dret Mercantil Internacional de 21
de juny de 1985 (Llei Model CNUDMI/UNCITRAL).

La pretensi6 del legislador va ser, sense dubte, afavorir els arbitratges i
fomentar a Espanya l'arbitratge internacional, tot facilitant que en convenis
arbitrals internacionals es pactés Espanya com a seu d’arbitratges.

No crec que, almenys a Catalunya, aquest objectiu s’hagi assolit
plenament.

Les principals novetats de la Llei foren, exposades molt breument, les
segiients:

— El reforcament del criteri antiformalista, al admetre les noves
tecnologies en la clausula arbitral i també en acceptar I’'anomenada clausula
arbitral per referencia.

— S'estableix amb més precisié que en la llei de 1988 la regla de que
son els arbitres els que gaudeixen de la potestat per decidir la seva
competencia (Kompetenz-kompetenz).

— S’incorpora, i constitueix una de les principals novetats de la llei,
la potestat dels arbitres per adoptar mesures cautelars.

— S'inverteix la regla de preferéncia, en abséncia de pacte, en favor
de l'arbitratge de dret, que a la llei de 1988 era a favor del d’equitat (art.
34.1). Expressat d'una altra manera, l'arbitratge sera d’equitat només si
expressament aixi ho han pactat les parts. El canvi de criteri s'inspira
probablement en la Llei Model UNCITRAL art. 28.3.

Aquesta nova llei va ser, en general, ben rebuda tant per la doctrina com
pel moén arbitral, i el TAB va adaptar el seu Reglament a la nova normativa.
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VI.- LA REFORMA DE LA LLEI 60/2003 PER LA LLEI 11/2011, DE 20
DE MAIG.

Pocs anys després i sense que ho reclamés especialment ni el sector de
I'arbitratge ni la doctrina especialitzada, en data 16 de juliol de 2010 el Ministeri
de Justicia va aprovar un Projecte de Llei de reforma de la Llei 60/2003.

I una de les principals novetats que introduia el Projecte era ni més ni
menys que la supressi6 dels arbitratges d’equitat en els arbitratges interns.

Efectivament, el Projecte proposava la segtient redaccié per l'art. 34.1:

“Los drbitros solo decidirdn en equidad si las partes les han autorizado
expresamente para ello y se tratara de un arbitraje internacional”.

L’Exposici6 de Motius del Projecte justificava la supressi6 de I'arbitratge
d’equitat en que quedava substituit per la mediaci6.

D’aquesta forma el Ministeri de Justicia pretenia potenciar la institucié
més novedosa de la mediaci6, en detriment de la figura més arrelada en la
nostra cultura juridica de I'equitat.

Aquesta proposta del Projecte va provocar una forta oposicié entre les
institucions arbitrals, i molt especialment en el TAB, que va treballar amb
diversos grups parlamentaris en la presentacié d’esmenes.

Finalment es va imposar el seny i es va mantenir I’arbitratge d’equitat.
No vull amagar la satisfaccié que varem tenir al TAB quan el President
de la Comissi6 de Justicia del Congrés dels Diputats va agrair ptblicament al

TAB la seva tasca i les seves aportacions en la redaccié definitiva de la nova llei.

Finalitzat 'iter parlamentari, s’aprova la Llei 11/2011, de 20 de maig, de
reforma de la Llei 60/2003.

Les principals novetats de la reforma sén, segons el meu parer, la
regulacié de l’arbitratge societari, la condicié de jurista de I’arbitre en dret, i les
noves competencies del TS] en materia d’arbitratge.
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A) L’arbitratge societari.

La reforma introdueix per primer cop una regulacié de caracter legal i
general sobre I'arbitratge societari.

(Tant el RRM arts. 114.2.c) i 175.2.c) introduits a la reforma del
Reglament de 2007 ja ho reconeixien i en un ambit més especific també ho feia
la Llei de Societats Professionals).

El legislador a la rabrica del precepte (art. 11 bis) utilitza 1'expressi6
“arbitratge estatutari”, per referir-se a 1'arbitratge societari amb una clausula de
submissi6 a arbitratge inclosa en els estatuts de la societat.

Aix06 no impedeix que puguin existir arbitratges societaris amb clausules
inserides en altres documents, com per exemple els pactes parasocials.

En efecte, I'art. 11 bis conté en l'apartat 1 una declaracié de principis:
“Las sociedades de capital podrdn someter a arbitraje los conflictos que en ella se
planteen”.

L’apartat 2 de l'art. 11 bis estableix que la introduccié de la clausula
arbitral als estatuts requereix una majoria de dos tercos dels vots corresponents
a les accions o participacions en que es divideix el capital social.

Per tant, i en aplicaci6é del principi majoritari d’adopcié d’acords en les
societats de capital, els socis dissidents també quedaran vinculats per 'acord.

Aquest punt ha generat una controversia doctrinal, entre els partidaris de
que la inclusié de la clausula de submissié a arbitratge s’ha d’aprovar per
majoria d’acord amb el principi majoritari configurador de les societats de
capital; i d’altra banda, als autors que consideren que hauria de ser per
unanimitat, en aplicaci6é del consentiment individual propi de I’arbitratge.

El legislador ha seguit el sistema italia i ha optat per una solucié
intermédia exigint una majoria reforcada de 2/3 dels vots.

Es clar que si la finalitat de la reforma de la llei és la de fomentar i

potenciar l’arbitratge, 1’'exigéncia d’unanimitat per introduir la clausula no era
la millor soluci6.
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El principi general ja esmentat de I’art. 11 bis.1 estableix de forma clara i
indubitada que tots els conflictes que poden sorgir en el si d'una societat sén
arbitrables.

I 'apartat 3 de I'esmentat precepte legal estableix, com a especialitat, que
el conflicte consistent en la impugnacié dels acords socials necessariament ha de
ser administrat per una institucié arbitral, a la qual se li encomana també la
designaci6 de I'arbitre.

Es a dir, un cop superades les objeccions doctrinals i jurisprudencials
d’impugnar els acords socials per mitja de procediments arbitrals, després de la
famosa (i comentada ja per Elias Campo) STS de 18 d’abril de 1998, el nou art.
11 bis de la Llei d’ Arbitratge, després de reconeixer expressament I’arbitrabilitat
de tots els conflictes societaris, estableix la regla especial d’arbitratge
institucional per la impugnacié d’acords socials.

Aquesta és la interpretacié dominant d"un precepte no gaire clar.

B) La condici6 de jurista de l'arbitre en dret.

Una altra modificacié substancial de la Llei 11/2011 és la que estableix la
condici6 de jurista de I’arbitre en dret.

Efectivament, abans de la reforma, l’art. 15.1 de la Llei exigia que I’arbitre
en dret havia de ser advocat en exercici.

La reforma déna nova redaccié a aquest precepte i requereix que en els
arbitratges en dret, quan hi hagi arbitre tnic haura de tenir la condici6 de

jurista, i quan siguin 3 o més arbitres, almenys un “ells haura de ser jurista.

Val a dir que aquesta modificacié va sortir d"una proposta del TAB, en la
Junta Directiva del qual hi ha, a més d’advocats, notaris i registradors.

Tot i que en aquesta mateixa Sala (en sessié oberta de 1’Academia) un
jurista de reconegut prestigi va criticar aquest punt de la reforma per
I'ambigitiitat del terme “jurista”, jo intentaré defensar-ho.

Segons el DRAE, la veu jurista té dues accepcions:

“ . ., . s 1 ”
La persona que ejerce una profesion juridica”.

13



“La persona dedicada al estudio, interpretacion y aplicacion del derecho”.

I el Diccionari de la Llengua Catalana de I'IEC té també dues accepcions
molt semblants.

Si abans s’exigia a 1'arbitre en dret ser advocat en exercici, la reforma
obre la porta a que ho puguin ésser també altres professionals del dret.

Ara bé, no n’hi ha prou amb tenir coneixements juridics, per exemple
llicenciatura a grau de Dret; s’exigeix un plus consistent en el desenvolupament
d’una activitat en la qual s"hagin d’aplicar coneixements juridics.

Expressat d"una altra manera, no és suficient la situacié estatica de tenir
coneixements juridics, es requereix una aplicaci6 dinamica que els
coneixements s’exerciten en 'aplicacio6 del dret.

No hi ha dubte que sén professions juridiques, en el sentit que ara ens
ocupa, la d’advocat, procurador, notari i registrador.

Per contra, tot i gaudir de la condici6é de professi6 juridica, no poden ser
arbitres en dret els jutges, fiscals i secretaris judicials perque els hi ho impedeix
la seva normativa especifica.

També podran ser arbitres en dret, en aplicacié de la segona accepcié del
DRAE (persona dedicada al estudio, interpretacion y aplicacion del derecho) i del
Diccionari del IEC “tractadista del dret”, els professors universitaris de
disciplines juridiques.

I en aquesta Sala no puc deixar de pensar que un dels juristes catalans
més importants del segle XX, 'academic Puig Brutau, era advocat sense exercici
i estudios del dret pero format fora de les catedres universitaries.

I al TAB podem constatar que hi ha notaris, registradors i professors que
son magnifics arbitres que han dictat laudes impecables.

C) Les noves competencies del TS| en mateéria d’arbitratge.

La reforma de la llei afecta també als Tribunals competents per a les
funcions de suport i control de l'arbitratge, encomanant als TS] (Sales Civil i
Penal) funcions que fins aleshores corresponien bé al Jutjat de lera. Instancia o
bé a les Audiencies Provincials.
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L’Exposicié6 de Motius de la Llei 11/2011 es refereix a “la elevacion” de
determinades funcions, que la doctrina ha considerat coherent amb la pretensio
de la nova llei de potenciar I'arbitratge i afavorir els arbitratges internacionals.

En concret les noves funcions que s’atribueixen als TS] son:

— EIl nomenament i la remoci6 dels arbitres (competencies que fins
llavors tenien atribuides els jutjats de lera. Instancia de la seu del arbitratge).

— L’acci6é d’anul laci6 judicial dels laudes (competencia que tenien
abans les Audiencies Provincials).

— L’Exequatur de laudes arbitrals estrangers.

(Per aprofundir en aquesta materia, podem veure el treball de M?
Eugenia Alegret: “Las nuevas competencias del Tribunal Superior de Justicia en
materia de arbitraje” en EI arbitraje, nueva regulacion y practica arbitral, Tirant lo
Blanc, Valéncia, 2013.

VIIL.- DARRERES NOVETATS DEL TAB.

— El TAB ha aprovat i posat en funcionament un procediment
abreujat (Fast-Track), per assumptes de quantia no superior a 30.000 euros,
amb una durada total que no podra excedir de 60 dies i una bonificaci6 en el
cost d’aproximadament el 30%.

S’han tramitat ja i amb exit alguns procediments abreujats.

— EITAB també ha aprovat, afegint-se en aquest sentit a la tendencia
seguida per altres institucions arbitrals internacionals de gran prestigi, el
Reglament de l'arbitre d’emergencia per a 'adopcié de mesures cautelars
urgents abans de la constitucié del Tribunal Arbitral (o sigui 1’arbitre del
procediment).

— Molt recentment el TAB ha aprovat un Reglament per dur a terme
també conciliacions i properament també ho fara amb la mediacié.
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D’aquesta manera, 1’Associaci6 Catalana per a 1'Arbitratge
administrara arbitratges, conciliacions i mediacions, que sén el tres més
importants sistemes alternatius de solucié de conflictes. (ADR).

— Per contra, el TAB ha decidit no introduir per ara, com si ho han
fet altres institucions arbitrals, una mena de recurs d’apel lacié o segona
instancia.

Com és ben sabut, els laudes arbitrals produeixen els efectes de cosa
jutjada, i contra ells només es possible exercitar 1'accié d’anul lacié per les
causes determinades establertes a I’art. 41 de la Llei d’arbitratge, pero en cap
cas és possible una revisi6 in integrum del procediment.

Un dels principals avantatges de l’arbitratge és precisament la
celeritat. Per aquesta radé no hi ha una segona instancia.

Ara bé, algunes institucions arbitrals han introduit en els Gltims anys
als seus Reglaments, un procediment d’apel laci6 davant un arbitre designat
per la propia institucid, quan les parts aixi ho han acordat, amb uns tramits
molt senzills i durada molt curta.

Que hi hagi un pacte previ entre les parts, que 1'apel laci6 es tramiti
dins la propia institucio i que no afecti a la celeritat del sistema, sén els tres
requisits que demanen els qui defensen la segona instancia arbitral.

Es, per exemple, el cas de la CORTE CIVIL Y MERCANTIL DE
ARBITRAJE (CIMA), la CORTE ESPANOLA DE ARBITRAJE i el
TRIBUNAL ARBITRAL DEL ICAV.

Tot i aixo, per les informacions de que disposem, no sembla que
aquest procediment d’apel lacié hagi tingut gaire exit.

VIIL.- LA SELECCIO DELS ARBITRES PEL TAB.

La selecci6 del arbitres és, segons el meu criteri, una de les més
importants qtiestions de I'arbitratge.

El que és fonamental per qué un arbitratge surti bé és que hi hagi un bon
arbitre.
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En aquest sentit el TAB disposa d'un ampli llistat d’arbitres que han
d’acreditar 15 anys d’experiéncia professional i coneixements especifics en
algunes de les especialitats reconegudes pel TAB.

Per exemple, en 1'ambit mercantil hi figuren com a especialitats: dret
societari, fusions i adquisicions, bancari, mercat de valors, propietat industrial,
transport, dret maritim, assegurances, contractes de distribucid, etc...

Doncs bé, a manca d’acord entre les parts, el TAB tria per cada
procediment l'arbitre especialitzar que consideri més adient, ateses les
circumstancies que hi concorren.

I en aquest sentit el TAB es diferencia d’altres institucions arbitrals que
per designar l'arbitre segueixen un ordre estricte o fins i tot procedeixen a
insacular arbitres.

S’ha de tenir en compte que l'especialitat de l'arbitre és un dels
avantatges de I'arbitratge.

En aquests anys s’han tramitat gairebé 2.000 procediments arbitrals, amb
una quantia mitja d’aproximadament 300.000 euros.

Les materies que més freqiientment han estat objecte d’arbitratge han
estat els problemes d’execucié d’obres i qiiestions societaries, perd durant els
anys 2010/2013 varen ser swaps i altres productes financers.

Un percentatge molt alt dels laudes s’han complert voluntariament i
només 10 en tota la historia del TAB han estat anul lats per 1’Audiencia
Provincial o pel TSJ de Catalunya.

I no voldria finalitzar la meva intervencié sense recordar al nostre
company Antoni Escura que fou President del TAB en els onze primers anys de
la Institucio.
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